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הנך נמצא באתר של ת"ת כנגד כולם אתר תורה
כדי להגיע למסך הראשי לחץ על הקישור:

www.tora.co.il
סיכום ריחא מילתא

במסכת פסחים נחלקו לגבי צליית בשר נבילה ובשר שחוטה ביחד. רב אסר - אסר. לוי - התיר.

בסיום הסוגיא מובאים פסקי רב כהנא ורבא מפרזיקא שאוסרים פת שנאפתה בתנור עם בשר לאוכלה עם כותח.

במסכת ע"ז נחלקו לגבי בת תיהא. אביי - אסר להריח. רבא התיר.

בסוגיא הוזכרה מחלוקת תנאים לגבי פת שהונחה על גבי חבית. ר"ל פירש שפת חמה ע"ג חבית פתוחה לכו"ע אסור (והוסיף אביי שבת תיהא דומה לפת חמה ע"ג חבית פתוחה).

ריחא לאו מילתא
רש"י, בה"ג, רי"ף ורמב"ם פסקו כלוי שריחא לאו מילתא (מפני שכך סובר גם רבא).

1.   רש"י סובר שכל דיני ריח מותרים. מותר להריח בת תיהא. וכן בשר שחוטה שנצלה עם נבילה - מותר, וכן פת שנאפתה עם בשר מותרת בכותח. 

2.   רי"ף ורמב"ם קבעו שני סייגים: 

א. ריחא לאו מילתא - רק בדיעבד. לכן אסור לאכול פת שספג ריח בשר עם כותח כיון שזה מוגדר כהיתר "לכתחילה". אבל בשר שנצלה עם נבילה או פת שהונח ע"ג חבית - מותרים בדיעבד (והרמב"ן הקשה מבת תיהא שמותר להריח בה לכתחילה).

אולם יש ראשונים מגדירים את מצבה של פת שנאפתה עם בשר כמצב של בדיעבד ולכן מתירים לאוכלה בכותח (עיין רשב"א, וכן ד"מ סי'  קח ג, שהביא שנחלקו בכך הרב"א והאו"ה). 

כמו כן נחלקו האם קניית פת של גוי שנאפתה עם בשר נבילה מוגדרת כלכתחילה (אא"כ אין פת אחרת)  או כדיעבד (כיון שהיא כבר נאפתה). האגור נוקט לחומרא. הב"י נוקט לקולא, וכן סובר הד"מ באות ג'.

ב.  יסוד ההיתר של ריחא לאו מילתא הוא מחמת ביטול, לכן אין להקל בפת שספגה ריח בשר כיון שהיא דשיל"מ (מפני שניתן לאוכלה עם בשר). ובר"ן הקשה שדשיל"מ הוא דוקא במינו ולא באינו מינו, ותירץ.

הרמב"ם אשר נמשך אחר שיטת הרי"ף פסק שמותר להריח בת תיהא. ריח בשר - אסור לכתחילה ומותר בדיעבד. פת שאפאה עם בשר - אסור לאוכלה בכותח  (כיון שזה לכתחילה ודשיל"מ). הניח פת חמה ע"ג חבית פתוחה - מותר (בדיעבד!).

3. הר"ן סובר שלמרות שהלכה כלוי, אסורה הפת בכותח. או מפני שריח הבשר מורגש בפת,  (משא"כ לגבי בשר נבילה בבשר שחוטה) או החמירו בבב"ח בגלל שלא בדילי מיניה.

ריחא מילתא

ר"ת פסק כרב שריחא מילתא כיון שעשו מעשה כרב לאסור את הפת בכותח. מאידך, הלכה כרבא שהתיר להריח את בת תיהא. כיצד מיישבים את שתי ההלכות הללו יחד?


א. תוס'.   בת תיהא חמורה ביותר מצד ריחא, כיון שהריח עולה ישר מהדבר עצמו, אבל רבא הקיל בה כיון שהיין מזיקו. 


ב. רא"ש.  קיימת הבחנה בין ריח רגיל לבין ריח פטם נבילה. הלכה כרב לגבי בשר נבילה כיון שהריח של נבילה "מפטם". משא"כ לגבי בת תיהא, שאין ריחה מפטם.

חשוב לציין שהתוס' דירגו את סוגי הריח מן החמור אל הקל: 


פת חמה ע"ג חבית פתוחה - לכו"ע הוי ריח.


ריח בשר - מחלוקת רב ולוי. ונפסקה הלכה כרב לחומרא.


בת תיהא - מחלוקת אבי ורבא. ונפסקה הלהכה לקולא.


פת צוננת או חבית סגורה - מחלוקת תנאים.


פת צוננת ע"ג חבית סתומה - לכו"ע מותר. 

תנורים שלנו

מבואר ברבים מן הראשונים שהחומרא של ריחא היתה קיימת רק בתנורים "שלהם", אבל בתנורים שלנו - מותר. בתוס' וברא"ש מנומק ההיתר בכך שתנורים שלנו הם גם רחבים וגם פתוחים. אבל יש מהראשונים שמסתפקים בתנאי אחד בלבד: תנור רחב.

אבל בד"מ הביא "ארוך" שאמנם ריחא מילתא מותר בדיעבד אך לכתחילה נוהגים לאסור גם בתנורים שלנו. ובעקבות זה פסק הרמ"א: "ונוהגים להחמיר לכתחילה אפי' בתנור גדול, ובדיעבד להקל אפי' בתנור קטן".

הלכה

מרן פסק בסי' צז שפת שנאפתה עם בשר אסור לאוכלה בכותח. ובס' קח התיר בשר כשר שנצלה עם בשר נבילה.  הוי אומר: מרן פסק כרמב"ם. למעט מקרה אחד: בסע' ד פסק לחומרא ביחס לפת חמה ע"ג חבית פתוחה. קיבל מרן את הדירוג של תוס' שבמקרה זה לכו"ע ריחא מילתא.

רמ"א. כאמור לעיל פסק הרמ"א ש"נוהגים להחמיר לכתחילה אפי' בתנור גדול, ובדיעבד להקל אפי' בתנור קטן".  אבל הוסיף הרמ"א שאם התנור סתום לגמרי, ואין לו פתח קטן למעלה או מן הצד, אסור אפי' בדיעבד אא"כ  הוא במקום הפסד (ש"ך - הפס"מ). מקור החומרא באו"ה, ויסודה הוא הדירוג של תוס'. לפי האו"ה, תנור סתום לגמרי זהה לפת חמה ע"ג חבית פתוחה. 

הוסיף הרמ"א שאם הניח בשר כשר ובשר נבילה תחת מחבת אחת - אסור בדיעבד בכל מקרה (אפי' במקום הפס"מ), כיון שהריח עוד יותר חזק.  וטעמו כאמור לעיל, ע"פ הדירוג של התוס'.
